| proposta con ricorso depositato in data 12 marzo 2009
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~ IN NOME DEL POPOLO ITALIANG
Tnbunale di Brescia
Sezione lavoro, prev:tdenza ed assistenza obbligatoria
1 Tﬁb_unale, nella persona del giudice ' del lavoro GiAN LiJCA

ALESSIO __
nella causa in materia di previdenza ed assistenza obbligatorie

' da ' )

~ A “ con 11 patroczmo dell'avv.,

LAZZARIN SIMONE con dorrucﬂlo eletto presso lo stucho dell’ avv._

@

i contro .

| mmsmno DELLA SALUTE, con il patrocinio dellavy.
- AVVOCATURA DELLO STATO DI BRESCIA con domicilio eletto in
VIA S.CATERINA 6 BRESCIA

”ha pronunc1ato ai sensi dell art.429 c'.p.c.,.-con_ contestuale.

' _motwa_zxorve, la s&guente '
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Con il | ncorso in esame ~~~ cluede la
condanna del Mlmstero della Salute al pagamento della somma a.

‘; . _ txtolo d1 nvalutazmne monetarla quTlmdemﬂ.zzo riconosciuto .ai
S sens1 della_rtz de.la Iegg° *1210 del 1992 magglorato degh-
| | mteresm Iega.h Premette di avere moltrato domanda, accolta dal -

Mlmstero, circa. i riconoscimento  dell’ mdenmzzo stesso (detta

domanda rzsulta pervenuta in data 31 ottobre 1992 ed accolta con

comumcazwnc del'13 maggio 1995).

JH ricorso merita accoglimento nei termini che si ‘precisano.
) In primo luoge va affermata la Iegxttlmazxonc Ppassiva del

o _ Mlmstera convenuto, Va richiamato al riguardo il pitl recente ®

onentamento glunspmdenmale che si & posto in contrasto con

altro . mdmzzo in forza del quale, indipendentemente dal W

trasfenmento alle Regioni delle competenze ammzmstratzve in

¥

materia ha aﬁ'ermato il permanere della tltolanta passiva del debito

in parola in ca.po a_l Muustero della Salute In tale senso va.

nch:amata Cass. Sez Lawv, sentenza 13 ottobre 2009 n. 21704 che _

in motlvazmne afferma “R noto che poi il D.Igs. n. 112 del 31

marzo 1998 emesso sulla base dela Iegge dclega n.59 del 15

marzo 1997 ha prevxsto il confenmento di ﬁmzzonz e compztz aZle. '
N 7 reglom, secondo le modalzta e le regole ﬁssate daglz artzcolz del
tutte le funzzom et compztz ammmzstrafzm l??. termna di
salvo . que(lz espressamente

4

presente cczpo,
i salute umana e sanzzta uetemzarza,_
. B N mmfenutz aﬂo S‘tato” In detiq norma si | fa quindi menzione solo dei
| i coersnza; peraliro con

mcon‘raraz presw

compiti “amministratve” da crasferzre
Uattuale quadro normativo generale, il auale vede
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'Ee regzom, e per ﬁsse presso e USL, ‘uffe Ze ﬁznzwm ammmnstraziwe

-conéemena le prat"che che nguardano le eon.dmom samtane, rnon

' ‘_soZo n relamone ai compztz zstzmzzonalz, attnbum dal Servzzzo Scznztano

= eroaaz:zone dz prestczzzom economwhe a carico di aZm sogaettz come

i
i
3

- nazionale, dz erogazwne delle prestazzom medzc:he ma cznche per Za_ S

‘ad esempzo per Za matena nguamante vaalzdzta civile, in cut Za S

~

B d’omanda st presentate alle U.S‘L mentre i soggetto pagatore é ..
' Z’Inps....._.. Quanto alla Iegzmmaztone vero &, che /%3 Iegzmmazzone a
contmddzre m gmdrzzo si radica in capo al soggetto onerato della
presta.mone nchzesta, iuttama ci6  non vale. quando la.. Zegge'.

espressamenze mdzvlciua un soggetto diverso. Nella speeia,

nonostante il trasferimento alle regioni dell’ onere economico per la
erogazione, la perdurante legittimazione del Ministero & prevista
dall'art. 123 del d.lgs. 112/98.... Iwero il titolo dellart.123 &
“Contenzioso, -pef cui il _ténm‘ne “ricorsi” non si pud circoscrivere ai
soli ricorsi 'ammini.stratz'vi,_ la lettera dea noma norn lo consente e,
dlaltra pare, sarebbe in‘agz'onevofé trasferire alle regioni e quindi alle
Usl il debito asszstenmale ed il relativo contenzioso gzudrzzano e

nwntenere allo Stato le Iiti zn sede ammmzstrazwa.

sede in cuz, caso maz, e pzu pressante leszgenza del contratto tra o

~cittadino asswtzbzle e le ammzmstrazzom Iocalz,. La prescnzzone del

E citato a.rt223 de! dlgs del 1998, ...
derogato da dzsposzzzom d: rango mfenore come i DCPM i qualz, st

ripete, valgono solo a. segnare Uiter temporale e bumcrafzoo dz‘

frapasso dello stesso tltolo del primo del DCPM, quelio o'.’el 26 maggzo'

. 2000..”

Nel merzto si osserva che lart 2.della Iegge 1. 210 del 1992 7

‘2l primo comma prevede: “L ndenmzzo &t cud cu all'art. 1, comma 1,
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. vale a dire nella' -

non puo essere ovmamente' )
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o dispone: -

Laane
Wi

. conszste 7 un assegno reverszbzle par quzndzcz cmnz,
nella m.tsura dz cuz alla tabefla B aZZegczta alla legge 29 apn:le 1976

3 ,n 1 77 corne modgﬁcata dall’ a.nf 8 deZZa legge 2 maggzo 1984, n 11 1.

L mdenmzzo = cumulabzle con ogm czItro emolumento a quczlszas; tztolo ‘
fasso ai

--percemto ed e nvalutato annualmente eulla. base del

mﬂazzane programmaﬁo Lo stesso art. 2 q.l secondc corzm;a cosi
"L zndenmzzo dz cut aZ pnmo commcz e mtegrato da una N

.'somma com:spond’enie all mdenmta mtegratzva speciale di cui alla
legge 27 maggzo 1859, n. 324 € successive modzﬁoamonz premsta

-_ per la pnma qua.l;ﬁca ﬁzn.zzonale degll zmpzegatz civili dello

-

St_ato ........ ....._". _ _
E’ evidente, aﬂlora, che I’indennizzo in questione consta,

come risulta dalla citata disposizione, di un importo fisso per legge

- — ossia assesno revers1b1le er quindici anni - e dell‘mdennlta
g1 P

Integrativa speciale, di cui alla legge n. 324 del 1959. Non ¢& logico

ritenere rivalutabile solo la prima componente del complesswo

mdenmzzo € non la seconda componente - indennita Integrativa

spec:1a.le -, atteso peraltro che quest‘ultlma, anche se nella sua

g ongxnarza struttura portava. in sé il meccamsmo ch adeguamento
non lo ha conset'vato a segmto del cos:ddetto tagho della scala

mobﬂe _riguardante - lmdenmta di contmgenza in generale e la _
 stessa mdenmta 1nteg:rat1va. specxale AI nguardo vanno nchzamatl
.lart 3 del dl n. 70 del 1984 - convemto dalla legge n. 219 del :

1984 che dal 1° maggzo 1984 ha ﬁssato in non pm di due i puntl
dx Vanazmne della m.xsura di tali indennita; ed i1 protocollo d'

de] 31 lugho 1992 con cui il Governo e le parti. sociali presero atto o

dellt mtervenuta cessamone del s:stema di mdlca.zzazmnc dei salan

Entrando a far parte dell' mdennm?o inteso nella sua globahta,
l‘lpdenmta integrativa s_peczale,- e  ha acqﬁistato tﬁt_te" Ie
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- -carattenstiche
. tasso a.nnuale ¥oid znﬂazmne programmata prevzsto allart 2 - p*zmo "

, iV compresa queﬂa della nvalutabzhta secondo 11

R comma deIIa legge n. 21 Q/ 1992

U um mterpretazmne conformc au pnnczpl cosumzzonah,
mdenmzzo se ntenuta non rlvalutabzle per intero neI.Ie o

) -Imsura dell'
non sa_rebbe equa rzspetto al danno sublto da_‘

Una conclusxonc opposta non sarebbe in hnea con

."sue cornponentz
;.rapporta.re al pregludmo ‘alla salute (111 questo senso Corte

. 1996).

della domanda, non essendo
alla stessa. (dlversamente Van-ebbe il rinvio al d.l. 23 ottobre 1996'

‘Cost:ttzmona_le scntenze n. 307 de:l 1990 e sentenza n. 118 del_

n. 15894 del 28 lugho 2005 della Sczyonc lavoro della Corte di

Cassazione a cui questo giudice aderisce. N

Su tale presupposto va riconosciuta per la componente

deH indennizzo la rivalutazione moneta.na secondo il tasso

dinflazione programmato a partire dal mese successxvo a guello

artile il richiamo ad epoca precedente

:'-n 546 che fissa a parﬁre dal 1995 11 computo della nvalutaz:tone

conto la stessa d1fesa ‘del

monetana) sui rate: blmestrah pagati o da pagare.

_ R1spetto a tale mquadramento non puo essere. cond:mso i
. pin: recente e contrastante md:mzzo gzunsprudenmale ch cui da

ncorrente {Cass Sez L sentenza 19

ottobre 2009 n.221 12}

| mterpretazzone letterale sul quale fa leva, in pnmo Iuogo Iz

Appare per Io meno. dubbzo mfattz che it canone di

pronuncza portt all’ immedlata apphcazmne dclla nerma nei termini

propugnatt c{a tc.le ultima deczszone la narme. € equLer te nel
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" Tali sono i pnnc1p1 e le cons:tdefazzom svolti con la sentenza




emélumento comspondente all® mdemnta

' importo preteso.
- tempes’cwamente ‘ossia con. la pmma difesa

formulazione d&ll eccezione. In tale senso l’udie

"determmare Ia rmsura dell mdenmzzo ncomprendenfte anche un

mtegra.tzva spemale

o guelia componcnte accessona dello stesso da cio la possxbﬂ.e e
! logzca lettura della dlsposmlone nel senso ch nvalutare lmdenmzzo-
-_nella. sua. g]obahta Consegue pertanto una Ie‘tura 1sp1rata daue

'raglom fOIl(l&ntI la norma ne1 termzm pxu scmra espost: )

Consegue Ia ncieterzmnazlone del rateo rzvalutato non solo in

..reiamone alla componente ora mdmata ma anche dell’ mtera

somma dell mdemuzzo rated in ragmne deHa nvalutazxone annuale
ricalcolata sull’ mtero zmporto dovuto per il smgolo bimestre, una
volta rivalutata Ia componente liquidata a titolo di somma
corrispondente alla misura dell'indennita integrativa speciale.

Vanno riconosciuti, come richiesto, anche gli mteressx legali
sulle somme in tale modo nconosczute calcolati sull’ Importo dellz
smgola ratea rivalutata, fino al saldo {in termini di legge Cass.civ.,
Sez. 3, Sentenza 1. 26883 del 10 novembre 2008 Iv. 605389]

Posto che & pamﬁca per la g1unspmdcnza di Ieg:atunuta 11

termJne decennale _

' nvalutazwne m mater:a ass1stenz1a1e s1 deve ntenere ch.e Iatto

mtern:ttlvo (documento 1. 13 delle produzwm del ncorrentc ,

"datato 20 maggm 2000 e pervenuto al Mmlstero i gmrno 29

successivo) consenta di ncomprendere mtegralmente dalla data di

nconosamento Iegale della nvalutazlone monetana il maggiore

Va osservato che il documento risulta prodotto
utile dopo la

nza di discussione
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' _xmzzale ei rmvu concesm su concorde rlcl‘ueste deﬂe partx inerivano -
lpotesx'

Ia posmbzlc defimzmne transat’uva della controversxa

venuta meno nel corso del gzudzzm, solo a_U eszto d1 tale sr.tuanone,

| mterlocutona la parte ha avuto la posszblhta e Iobbhgo di svolgere -
m raglone dell ecceplta prescnzmne d1 |

:la proprxa dlfesa e,

| : documentare I’aﬂegamone cn-ca lavvenuta mterrumone del termmc .

¢ . .
7

Le spese processuali' seguono la soccombenza e si liquidano

come mdlcato nel d1$posxt1vo _
1 | - p.q.m. |
in accoglimento del ricorso presentato in data 12 marzo 2009 da

-“*“nm confronti del MINISTERO DELLA

SALUTE condanna il MINISTERO DELLA SALUTE al pagamento in

favore del ricorrente della rivalutazione monetaria sulle somme

corrisposte con decorrenza dal 1° gennaio- '1995 in mistra

corrispondente  all’indennita  integrativa speciale, nonché
dell’ulteriore rivalutazione monetaria dell’indennizzo in tale modo

ndeterzmnato nonché degli interessi legah sui rate: pregressi come

ndcrm.mat; oltre al pa.gamento
' cornspondetc con mtergale rivalutazione d1 tutte le sue componenti

come sopra stabilito.
. Condanna il MINISTERO DELLA SA.LUTE al pagamento delle

spese processuah in. favore di w“ “‘

"hquadandole in €. 180 00 per nrnborso forfetario - delle spese, -

€.600,00 per diritti ed €.1.200,00 per onorano oltre iva ec. p 2.,
con dxstramone nen confrontx del procuratore antlstatano :
. Brescia, 19 marzo 2010 . _
‘._'_E.I'Céncelliere P o ' I Giudj |
SALVATORE ZAGARRI o -@c@sro
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