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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
4 Tobunale Amministrativo Regionale per la Lombardia sezione 32 ha pronunciaco la
seguente VBARDIL
SENTENZA
. . . = S I L;II'-uS{-

sul ricorso n. 624/01, proposto da 1 " R\N QU\BQ ég@?gLL\
L

in persona del rappﬁesentante legale pro sempore, rappresentata e difesa dall'avv. J—="

S J clecivamente domiciliata presso lo studio del medesimo in Miano, via

i Moretto da Brescia 31

contro

mn persona delm costxtmto:u 1n gqudxzw rappresentato e dxfeso daﬂn

_ ed elemvamente dormcﬂmto pxcsso lo srudlo del medesuno in Mﬂano _ /' / :

e nei confront della

in persona del rappresentante-legale pro fempore, non costiruitasi in giudizio

per l'esec_uziqzig
- dt.ghcftetn dcﬂa sentenza n.S 1'30/2000.':&5:1 sul r_z'cor_so n._?.l‘83’/9_9; _
Y MO d rlCOrbO nouflca.to in dam 14- ?l/”/"OOl e depoutaco in, dam /2/200i

- viste le note d’udicaza della partc;

visto 'atto di costituzione e deduzioni 'del*
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- n.642/1907.

viste lc memorie delle part;

udia alla camera &t consiglio dei 4 ottobre 2001, relatore i cons. D.Giordano, i¥

procurator della part;
vist gl arti turd della causa;
..ritenuto quanto segue in:
FATTOeDIRITTO
1) Gl antecedend in fatto sono stad giz illusuat nelle precedent pronunce
n.2923/01 e n.141/01, alle quali si rinvia.

Il collegio deve esaminare in via preliminare Peccezione di inammissibilica del ri-

2\corso, che & stata sollevata dallz difesa comunale. Questz, muovendo dal rlievo che

*/ Tart.10 della 1n.205/2000 ha reso applicabili 1 poteri propri del giudizio di ottemperanza

anche nei giudizi per Pesecuzione delle sentenze di primo grado, deduce che quest: ul-
umi devono ritenersi governati anche dalle norme processuali fissate per 1 primi. Da cid

trac la conseguenza dell'inammuissibilitd del ricorso, in quantp non preceduto dalla not-

fica dell'apposito. arto di megsa in mora previsto dall’art.90, secondo comma, R.D.

. Leccezione & #fondata.
e

Come esatramente rlevato dalla difesa ricorrente, I'art. 10 cit. stabilisce che, ai fini

dell’esecuzione delle pronunce di primo grado, il giudice.adito esercita i medesimi poteri

.. -processuali propre di derra procedura, non implica la' necessaria wasposizione delle

- medesime nel giudizio di esecuzione della sentenza non definitiva. -

- Ne deriva che la proposizione di quest’ulumo esige la notifica del ricorso, ma non

richicde, a pena diimarimissibility, 14 prevenuva diffida ad adernpiere.

‘del giudice dell’ottemperanza, ma cid, in assenza di un piu esplicito rinvio alle regole

- Con riguardo allatto di messa in mora ex arc90 R.D. n.642 cit, occorre inolue:
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“essere ulteriormente qualificato atrraverso Patto di messa in mora.

AN, e —

considerare che esso assolve alla specifica 'fun‘zilonc‘ di far constare .formalmcntc. {\
dempimento dell’ammunistrazione all’obbligo di dare esecuzionc al giudicéto. La diffida,
qulndi, st rivela necessaria, in quanto lntegra la condizione per qualificire la condotta
omissiva In termuni di inadempimento e per costituire quest’ultimo a termini i legge:
Ci6 é tanto vero che la garisprudenza (g7 CaS IV, 7.3.94 n.219) ha riconosciuto
I'inualiza dell’atto di diffida, quando esso non risponda ad un’effetuva funzione solleci-
tatoria, come si verifica in presenza di un comportamento dell’amministrazione idoneo a

zlesare, anche implicitamente, l'intenzione di non dare esecuzione al giudicato. Tale
P » P »

evenienza € stata considerata sufficiente ad escludere quellinerzia non qualificata che

--costutuisce presupposto e giustificazione dellatto di messa in mora.

Nel caso di specie non puod ritenersi sussistente alcuna inerzia che richiedesse di

esseré fatta constatare mediante la diffida. Cid in quanto, con lz proposizione dell’appel-

lo, Famministrazione comunale, lungt dal determinarsi a stabilire I'importo da offrire alla 2\
parte lesa 2 titolo di risarcimento, ha negato che le circostanze indicate nella sentenza _

potessero considerarsi idonee a configurare la propria responsabilitd precontratuale, / ) _

-sostenendo. di non. avere. alcun . obbligo. rsarcitorio da.soddisfare, il.che non.pud nen. . .

S\

' rappresentare u?—comportamento incompatibile con la volonti di porre in essere gli

adempiment indicad nella sentenza e, come tale, idoneo a escludere la necessitz di’

- Il ricorso & pertanto ammissibile.

~2) La sentenza n.'513_0/2_000 ha a‘ccérta_to la fespohs_abilit_ﬁ precontrattuale del |

comune per lé violazione c}égli obBligh.i d1 l_e_aité e 'b_uona' _fedé néﬂg:‘conduzioqc delle

~trattative ¢ ha affermato la msarcibilita delle “sole spese sicuramente sopportate

dall'impresa nella fase delle wattative ed al fine di apprestare P'organizzazione aziendale

2l regolare espleramento del servizio oggetto del contratto”, onerando la socicta
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. ricorrente di fornire allegazioni probatorie “chiaramente ed univocamente rifcribili al

rapporto conroverso’.

-

I} Coliegio é ora chiamato a definire Ja misura del msarcimento spettanie alla i

sociera ricorrente. In proposito va ricordato che, in tema di responsabilita precontrat-
tuale, 1 danno risazcibile & unicamente quello consistente nelle spese che sono denvate
dall'aver fatto affidamento nella conclusione del contratto e nei mancati guadagni veri-
ficatisi in conseguenza delle altre occasioni contrattuali perdute (c.d. interesse negatvo).

Nella specie la possibilita di configurare un danno usarcibile per perdita di
ulteriord chances deve essere esclusa, atteso che la ricorrente non ha orientato in questa
“direzione le proprie richieste e comunque non ha offerto alcun elemento idonco a

dirmostrare la stessa sussistenza di un siffatto danno patrimoniale.

Quanto alle spese sostenute nella fase delle traratve e per la predisposizione delle
misure necessarie in vista dell’espletamento del servizio, la rcorrente ha trasmesso
all'amministrazione comunale una documentazione con la quale rappresenta:

. é)_ di aver acquistato in data 2 gennato 1999; mediante contratto di locazione. ' —

e oo fipaRIZRATIA, un;meZzon-azticolato..del.sostoA.comp_l.eS.SiYQnd.i‘.ﬂ-,le;QQO;O._Q.Q_;,_._.._,:..........WA., “Mh_/l/

A

‘

b) di Iaver,"copi—:;:ispostb al propj:io' rappiesénmntc impegnato - nelle” trattative _ /
. l’ini?orto co_mpléssivo di £. 3.000:000 (er.re IVA), di cut £.2:800.000 per rimborso spese

‘e £:200.000 Per _pxo{-—vigion.fl;

B ;)._di.a‘_;-ér_ ‘sci>ppc'>rr__ato-ulteti_c.>xi spese per gh onorar '.-C.or_inessi a]_.lc.px_festazioni di |
_:_-co.ri.sul_cr_lza stré.giuaiziaie, p.e-:r l’irnpono ;otale di {.1.5.296_.942. | |
| : In es.c'cﬁz.ibr.le ‘d'c_ell"drdine :ism.itto_.r.io hnparﬁto con l’or_diné.nza n141 /01, la societa
.ric.‘or'r'en'r.e ha p01 .cleI._)o..s.itz.th.o'ﬁ.na_relazio'ﬁe_'tech_ica 2l fine di documentare I’im.:;.renzz delle

Spese sostenute COh i.l_.rapporto COontroverso.

~Ci6 posto, if Coliegio osserva quanto segue.
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3) Con nguardo allacquisto dell’automezzo, la ricorrente ha riconosciuto che il

mezzo € stato utlizzato nello svolgimento dell’attivita aziendale e ha dichiarato di non

tssere i grado di definire la misura entro la quale 1.1 medesimo si sia rivelato superfluo
uspetio alle esigenze aziendali. L’acquisizione dell’automezzo, quindi, non si & rivelata i
una spesa inutic e non ha rapprésentaro in sé un danno per I'azienda, in quanto 'autoar-
teolato si ¢ comunque rilevato funzionale alle atuvita di impresa, tanto & vero che la
ricorrente non si spinge a sostenere che non avrebbe acquistato il mezzo senza la
prospettiva dell'incremento dell’atdvita derivante dallo svolgimento del servizio, ma si

limita ad affermare che avrebbe solo differito nel tempo l'acquisto medesimo.

Il danno che la ricorrente assume di aver subito denva, quindi, dall’essere stata

indotta ad antcipare un investimento ugle, ma non urgente. Ossia dall'aver erogato

anzitempo una somma di denaro che avrebbe aluiment destnato ad aler impieghi o di

cui avrebbe continuato a percepire 1 frutd, : _ _
£

Che a tle sitvazione possa corzispondere un pregiudizio economico in danno
. - . . f

~ dellinteressata, sembra innegabile é.lla luce del principio della naturale fecondita del : 7

'~ denaro, nonché per la considerazione che gl mvesiment aziendali sono normalmente

orientat dalla )arosﬁettiva dellincremento del volume di affan, per cui in assenza di
questa Iimprenditore procede eventualmente alla sostituzione, ma non allintegrazione

degli automlezzi esistenti. Puo, quindi, riconoscersi la sussistenza di un legame causale ta

l’ingiusdﬁcaté inﬁ;ezruzione deue tratt_arivé:-e 1 pregudizio i_nd.ica.to daﬂa;- ricdfrcnte._
Quamo invece alla dimensione di un dahgo siffa.tto,_.essé. non puo essere determi-
. nata con érecisione, non pqteridosi stabilire con éengézﬁ qualeisaxebbc.a a‘;tato i m(_)mén-_
.EO_ in c_ui- l’ix_.ltex.ess;ar.zl a'v.rebbé e_ffetﬁvéménte -pro_ced.ut.o‘. dé_ll-’acc';ui'sto' dell;autOmczzo;
””occ.:orre quindi procedere alla sua liquidazione ia via eqﬁir__ativa ex grt.1226 cod.civ,

Al riguardo il Collegio, pur con Pelasticita propria dell’istituto, ritene di dover
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: adottare un criterio che tcnga conto di .dat di comune espenenza desun—ubm dalla

~

misura ch nteresse legale; si puo, quindi, presuntivamente indicare U danno in

applicazione di un parametro forfettario cornspondente al 3% del valore complessivo

i

dell’automezzo (paria £-170.000.000) e quindi in £. 5.100.000.

4) Quanto alle spese sostenute per il contratto di rappresentanza, dalla relazione i

attl emerge che Iatdvitd professionale dell'agente si & svolta nel periodo compreso tra
novembre 1998 e gennaio 1999 per un totale di 50 ore lavoratve dedicate alle tratrative
condotte con 'amministrazione comunale.

Compete quindi aﬂa rcorrente il ristoro delle somme erogate per 1 soli pagamenti

riferiti al periodo considerato, con esclusione anche delle provvigioni che non sembrano

;iferibili al rapporto contoverso. La misura del risarcimento per Ia voce considerata
viene liquidata in £.1.200.000, corspondente alla misura del corrispettivo mensile
({.400.000)_ per ii. trimestre suindicato.

5) Deve riconoscersi anche il rimborso iﬁtegrale delle spese pez la consulenza

sr_raglud1z1alc cui linteressata -ha fatto ricotso  per essere. assistita ndla fasc delle

;traiitative con__ Pamministrazione. comunale, Dette spese che sono state mur.drnentc o

'sostenute daHa ncorrente SONC univocamente nferzbﬂ.l al rapporto conr_roverso. '
T4 .

Spetta qumd1 alla rcorrente il ristoro di tale sornma nelia misura nsultancc dalla

pa:ccHa redatrz dal professmmsta per l’nnporto totaie di { 15.296. 94’)

6) In. concIusxone 1.1 ticorso deve essere accblto nei sensi suindicaz, con.

':consegﬁenté condanna dell’amrmmstrazxone al nsa.rcx.mento de1 danm neﬂa rnisura
‘. : compless:va d1 £ ‘71 596.942, pan per arrotondamento a 11.134 euro, sulla quale -

| 'andranno calcolau gh interessi legak con decorreﬁza daﬂé datd della doman&a ongmana

(oss1a dalla data della nouﬁca dei riCorso n. ”183/99)

Ie ‘spese del giudizio seguono . la soccombenza nella: misura liquidata in

G-
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dispositivo.
P.Q.M.

‘ g Tribunale Amministrzgvo Regionale per la Lombardia definitivamente pronunciando

sul ricorso n. 624/01 cosi dispone:

-accoglie 1 ricorso in epigrafe e per I'effetto condanna ﬂ“

a] risarcimento dei danni, che vengono liquidat in €11.154, oltre agli interessi legali;

-condanna ﬂ“al pagamento delle spese e degli onorari del

giudizio, che liquida complessivamente in € 4,000 (quatrromila euro), oltre IVA e CPA.

Cosi deciso in Milano il 4 ottobre 2001 in camera di consiglio con lintervento dei
magistrati:

Ezio Maria Barbieri-presidente
Domenico Giordano-cons.est.

Mario Alberto Di Nezza-ref

e e 07 -
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1 Dhrertoge de Sczione -

- TRIBUNALE AbiRzr

OLTLAZASREZ

LA PRy




