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‘TRIBUNALE Dk ROMA
Ye-onia sexivoe cvife
REPUBBLICA ITALIANA

in nome del popolo italisno

1 TRIBUNALE DI ROMA, sezione seconda civile, in persona del giudice dott,

Giuseppe Cricenti, ha pronunciate [ seguente

SENTENZA

Nel procedimento civile di prime grado, recante nr. 65054/2007, vertentetrz :

Ered; di SMNSERRED, (. t Qe < S

ATTORE

MINISTERO SALUTE [ Avvacatura Stato)

OGGETTO: Rasponsahility civile p.a.
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Conclusion; delfattore - corne &5 a2 irvrach sty
Lonclusioni del convento Feome ds comrares,
Fatte

ived 1991 Yativie, g Seguito di trasfusion; effettyate presso FOspead

di Milano, assume dj avere contratto Fepastite o tipa HCV. Agisee, par i

risarcimento dei dann; causati dalla infezione ne; cenifront] del Mir .o cha

deit'Azianda della Safute,
.8 1 re, 3 causa dal decesin arfitire, Farione & stata Prot ~grsn dsi s
coedh

i Ministero contesta (3 sU3 lepittimazione passiva, ecrepisce ia pre. “rizione e

contesta altrest il neseg dj ra uealfa,

Guesiioni preiiminari
Visoiw adora celle questingg preliminari da afirontare,

L1 Ministero sCeepisie i dif o & legittiazione passivs, sul presupposto che
"epoca del fatti, erane state

le funzioni ed j compiti in tema di salute tmana, all

gia trasferite alie Regioni.

Vassunto & infondato, Infatti, ned trasferimente operato alle Regioni di funzion;

attinenti alla sanit3, non era { allepoca. dej fatti), e non & tuttora, compresa )z

funzione i controtlo sulia tireolazione e distribuzione def sangue destinato alle

i compite relativa spettava e spetta al Ministerg, In tal senso

trasfusigni,
1 della legge n. 592 del 1967 che attribuisce al Mipisterg i

dapongono ¢ Fart.
attivitd di raceoita e distribuzione del sangue umano; 1z

potere df coordinara
dh

legge n. 107 det je50 che attribuisee chiaraments gz Ministary | compiti
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controllo relativi afla importazione € distrinuzione del sangue, nonché aliy

produzione dei farmaci emoderivati,

Essandn la legittimazione passiva nient'altra che la coincidenza tra il soggeito
nte citato, va dn 3¢

cha si assurne titolara del lato passivo e quello effettivamen

che i Ministero & stat
presupposto (la cul fandatezza ovviamente appartiene al marite) che gl obbhghi

di controllo del sangue gravino su di lul. Del resta di recente $i 50N0 eSpresse in

13} senso la Sezioni Unite della Corte di Cassazione {Cass, 11.1.2008, n. 576},
2. Il Ministero eccepisce anche la preserizione delVazione di risarcimento, per v

datla non coincidenza tra il responsabile penale e gueilo civile. L'assunto e

infondato in quanto it Ministero &, tra Ialtro, tenuto alla responsabiliti civile da

reato, cotnmesso dat stoi dipendanti,

secondo le gid citate Sezioni Unite, @ << i tarmine di prescrizione def diritio al

risorcimento del danne di chi assume di aver contratto per contagic una molattia
per fotto doiose o colposa &i un tarzo decorre, @ norma deif'art. 2935 c.c, € art.

2047 c.c., comma 1, non dal giorno in cul il terzo determing la modificazione che

aroduce i danna altriif ¢ dal momento In cul Ja maloitia si manifesta alf'esterna,

enta in Gui viene percepito o pud essere percepita, qua!=' dunno

ma dal mom
to dolosa ¢ colposa d: un terzo, ysondo

ingjusto conseguente ol compartamen
Fordingria oggettiva diligenze ¢ tenulo conto deila d:ﬁ”us:one dalle copascenze

stlentifiche>>.
Non conta dunque guando ¢ 51 & accorti della mala
dannegaiato ha avuto consapevalezza che quelfa matattia & dovuta ad un fatto

ttia, conta il momento ir cui il

ingiusto net suoi confronti ; & dungue non si pud prescindera dalla conoscenza

periomeno del nesso causale. Di per 5é ta diagnosi che manife
non npecessatiamente comporta la conoscenza che quel virus & dovato alla

sta la preserza dei

virLis
trasfusione. Solo fquando ¢'& questa consapevolezza i danneggiato ha Fonere di

s

Giuseppe Cricenti

0
g -

o chiamato in giudizio correttamente, propric sl



agire, perché solo in quel momento pué attcibuire la respcnsabifité. da| contagio | o
ad un certo autore, '

Mel caso presente, si pud dire che la percexione di aver subito un danno ingiusto

a causa defla trasfusiong, Fattore 'ha avuta soltanto quando fa Commissione

medita ha 'ipdtizzétc un nesso tra la sua malattis e & trasfusione medesima,

sia nel 2005, La citazione in giudizio & solo di due znnf zucoessive 2 dungis iy .
arAL s talivo, che il dies o qua sia un altro, o maeglin. che [attrice abbia
avuto contezza del danno prima di qualls data; & un dato Ja cui prova compets a

ol eccepisce la prescrizione, piuttosto che a chi agisce in giudizio, il Ministero in

wratica dovrebbe provare che , secondo it criterio enuniciato datle Sezioni Unite,
Yattore ha percepito fa malattia come danno ingius?c in un momento anteriore
al responso defla Commissione,
3. H Ministero eccepisce pure la inammissibilitd dellz domande per vis del fatio
che , per tali malattia, esiste un regime di indennizzn previsto daila iegge n. 210
del 1992, '
L'eccezione non & condivisibile. infatti, Findennizzo non & affatto incompatibile
con il risarcimento del danno. La stessa legge, per come modificata dalla n. 238
del 1997, 2laek, 2 prevede che Findensizzo & compatibila oon agnd altro
srolumento » analsixst Htolo Sonseguits, @ dungue anche con quelio conseguite
a Gtoto di risartimerio, '
Merito -
Va Infine afﬁ’un‘zata la quesiione della fondatezza deia domanaa. i Cty ritiene
invero solo i ualsiie Whé is rivalaiiia sia sidis coTaiiEe a causa Gelia Trasfusione.
Cit per via di un dato temporale importante. La trasfusione & del 1991, mers
la mafattiz « . ata accertaia nal 2005. invera non & che 1a malatiks stz insorta nel
20085, & che solo ingueli’anno risufta effettuato un esame ematochimico diretto, ’

La Commissione medica pal 2005 pone lofeziohe in relazione diretta con la

trasfusione.
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" A favore delaccertamento causale milita perd un argomento. £ piti probabile

chie po r;he la trasfusione sia stata la causa dellinfezione virale, per almenc, due
motivi. Innanzitutto & causa sufficiente, secondo un dato generale ed anche
concreto. La stessa Commissiane medios ritiene che in guel periodo { # 1991) le
trasfusioni erano rischiose. In secondo luogo, manca una spiegagicne alternative,
nen risulta agh athi alcunché da cui possa dedursi una causa diverss . Mon ¢'& in
aitr: termint, agli atti Vindicaziene di #na causa diversa. | |
Quanto aila imputébilﬁé deiiravento al Ministero, va asséryata quanto segue.
Farse Impropriamente le Sezioni unite ritengono chie 3 condotta dat Ministero
sia df Hpo omissivo. B noto che l2 condotta omissive si deve distinguere da
diamin menieciana Mal orimo caso manca proorio agire ( guardo

1 P N -
QUENE BuLIVD Tirsminiie-

un Tizio che annega ¢ nen ivtervengo) , el secondn unmsione '8, ma &
caratterizzata dallomesso rispetto di una regala cautelare { investo taluno
perché omeite df fermarmi alio stop). Se si chiamasse omissiva ogni condotta in
cui & omesso i rispetto di una cautela, allora tutte le condotte sttive coipose
sarebbero omissive, proprio perché Caratteriziate dall'ornesso rispetto di ana
cautala. '

Nalla fattispecie, invece, 1l Ministero agisce, e lo fa importands , verificando e
distribuendo i sangue sul territorio nazionale, In questo agire & tenuro dajle
norie, che si sono prima indicate, al rispetto di alcune cautale, che sono per
Pappunto rivolte ad impedire che si distribuisca sangue infetto,

la prospettiva & dungue quella di una condotta aitiva colposz, ¢ non di una

 condotta omissiva it senso stretto,

i che rende ['accertamento del nesso causale assai pilt agevole. infatt, si tratta
salo di valutzre ia condotta altemnstiva lecita. Avrebbe il rispetto della cauteia,
ossta un controllo rigoroso sulia qualits del sangue impedito o na Fevento ? Ed a
questa domanda non pud che- rispondersi di s}, sicuramente per i perlodo

successivo alla conoscenza del virus ed alla consapevolezza deila sua pogsibile

Pagina B Giuseppe Cricenti & e ! *
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nel sangue. Conoscenza che peraltro risale ad un periodo gid
I che risufta altres)

diffusione
precedente guells delly trasfusions effotiyaty dalla attrice, |

daila Ctu,

Ad ogni modo, fe Sezioni Unite, su questo punte hanno chiarite Vg
y il cui obblige

spetto refeiivo

alia dalimitazione temporale della responsabilita def Ministerp

tautelsre {di controllare e verificare il sangue distribuito) risale alfepoca di

torwscenza dellepatite | essapdg gl altei due viryg ogE; noti nient’altre che

diverse manfestazion
L pertanta gid o sartive geils A2t df conzseenio

dellintegrita psico-fisica :
erla fattuale,

delfepatite 8 flo cuf indiiduazione, costituendo un  occertarm
SSNG CHmpEIEnzn def Giugice i merito} sussiste lu responsobifitg

rienten nallocciini.q
anche per i Contagia degli oitr due vitus, che non costituiseans

del Ministery
RYERY putonomi e diversi, mo solp Fermie of manifestazicol Hatiniene delly croecn
LUBTNS Jetiva dellintegritd Ssica do virus veicoiati doi Satigus dfeity, che

Ministero non avevo controfieto, come pure erg obbligate per fegge oo,

Considerato che, 2i'n pata della trasfusione ey nots lepatite B, ed ars noto che

tale patologia potevs OERECL Corratts g seputte & trasiusione, & conseguente ja

prevedibitig ed evitabiits de danno,
siata raggiunta. A dimsstrazione de fatio che I
i prodott], e segnatamente

La prova det danne 2 infezicne &
divuty ally trasfusione stanno non s0lo | documen

Yattestazione dallz Commissione medica, ma soprattuito la consulenza medica.

Quest’altima ha argomentato » LON motivazione convincente, Fesistenza del de?

danno,
sl'ammontare def risarcimante, per it diretto danneggiato il Ctu non ha

Quantc :
fitensto alenng incidensga sulla capacity lavorstive speciica, Ma ha quantificato
! danno non patrimaniale 2 voce

Finvalidita permanenta nella misura def 30%,
Le tabelis

cigi rsarcimento va parsonalinate nel taso concreto.

unitaria, i
indicative, che & suscatiibile di

Lostitulseone  perinnte caln un criterio

- ™ N
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adeguamemo al caso contrets, Va tenutu presente che it paziente & maorta

ah’ets i 84 aani, & che secondo il CTU, diversa pato!ogle hanne influito sul

- Non 5§ pud dungue dite che ia petologis siz ta prima o principale causa
2 considersta 2l fini del risarcimento sofo ia

decesscr

¢l aecessy, it the vuo dire che v

perdrta e safute & non | witd, Ferfanto, consnderaha i’mé

scoperta della malattia alla morte sona decorsi :..rca dug

considerato che dalla
anni, puo stimarsi un risarcimenta di 0000 £,
Quants slle coffaranz mef‘a norn s !

perd pud dirsi che 13 sofferenza moraie dovuig a9
ccorga. Nel caso presente soltanto nel 2005, a meno di due

una malsttia crezuppane che

delfa malattia ¢i sia
anni dalla morte # paziente ha scoperto Fepatite, Non risyjia perd unz prova che
da quatls datz ails morte Suggetio abbia sofferte per ia maiaitia che io
hguardava. _

I provs ddef danne esistenzia le, i quanto par dinmetterne i risarcimente

Mop v'¥
occorre dimostrare che if Fatto ha inciso sy specificha attivisy extrareddituali, che
& stats

venno indicate e di cui occorre allegare 3 perdita, Invece altuna prova

articolats sul punto,

Partment sfamito o prova & §f maggior danng da ¢
piego alternative deliz somma.

e, ma pur

valutazione, non essendovi
naanche in via presantiva, alcun elemento sulffm
Gli interess! invere decorroro ds{ fatto iitecito trattandom di mora ex :
sempre nei limiti della prescrizia

9.14.1997.

Le spese segucns Is soccomben:a,

.

finitheanvente pronundands, o8} provvegds;
1. Condanna i Ministero delia Sanita, in persony del le.ga!e*

tempore, sl pagamento defia somma i 70,000 £, oftre mteressr daa‘ 9 10 1§‘§7a

favore dell’atirice.

'
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ne decennaie, e dunnue decosrone da!_

rapprepentanta; pro '




2. Condanna aitresi il Ministero delta Sanit af pagaments delle spese di lite, che
fiquida in complessive 3800,00, oftre Iva e CPA.

3. Manda alla Cancelleria per le comunicazioni.

Romg 20.8.2008
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